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Anlage 3b

Dokumentation der nicht ausgewahlten Vorhaben durch das
Entscheidungsgremiums (EG) der Lokalen Aktionsgruppe (LAG)

Name der LAG:

Vorhaben:

Eingereicht durch:

Aufruf vom®:

Vorhaben
eingereicht am (PE):

Auswahl des
EG am:

1. Ergebnis der Auswahl

Urspriinglich angestrebte Forderung aus dem Fonds:

D ELER D EFRE D ESF+

|:| Der ausgeflillte Projektbewertungsbogen ist in der Anlage beigefigt.

|:| Das Vorhaben wird nicht beftirwortet:

Nichterflllung der Mindestkriterien
(ausfuhrliche Begriindung unter Nr. 2 a dieser Anlage)

Nichterreichung von Mindestschwellen nach Bewertung durch Qualitatskriterien
(ausfuhrliche Begrindung unter Nr. 2 b dieser Anlage)

Die Anwendung der Querschnitts-/Rankingkriterien erfullt die Anforderungen der LES nicht
(ausfiihrliche Begriindung unter Nr. 2 ¢ dieser Anlage)

Aufgrund mangelnden Budgets
(ausfihrliche Begriindung unter Nr. 2 d dieser Anlage)

|:| Wegen sonstiger Grunde (ausfuhrliche Begrindung unter 2e dieser Anlage)
im [ |ELER [ |EFRE | |ESF+

Nicht in der Auswahlentscheidung des Entscheidungsgremiums der LAG bericksichtigte
Bewerber fir Vorhaben zur Umsetzung Uber die LAG kdénnen dennoch bei der zustandigen
Bewilligungsstelle einen Antrag auf Forderung stellen.
Auf diese Mdglichkeit ist der abgelehnten Bewerber / die abgelehnte Bewerberin
hingewiesen worden.
|:| Dem potenziellen LEADER/CLLD-Bewerber / der potenziellen LEADER/CLLD-Bewerberin
ist die Ablehnung des Vorhabens aufgrund der Auswahlentscheidung

Datum
der LAG am mitgeteilt und schriftlich begriindet worden.

! Fortlaufend nummerieren, abweichendes Verfahren in Dokument 4 beschreiben.
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2. Anwendung der Auswabhlkriterien der Lokalen Entwicklungsstrategie (LES) auf das
Vorhaben (ELER. EFRE, ESF+)

Einordnung in das Handlungsfeld der LES

Handlungsfeldziel

Nachfolgende Ursachen schlossen die Auswahl des vorgelegten Vorhabens / der Projektidee aus.

a. Anwendung von Grundvoraussetzungen/ Koharenzkriterien/Mindestkriterien
[ | Das Projekt erfiillt die Mindestanforderungen gemas aktuell giltiger LES nicht.

Begriindung

b. Anwendung von Mehrwert-/Qualitatskriterien
[ | Das Projekt erreicht nicht die gemaR giltiger LES definierte Mindestpunktzahl.

Begriindung

£
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|:| In der Anwendung von Mehrwert-/Qualitatskriterien liegen weitere Griinde vor, die eine
Auswahl des Vorhabens, der Projektidee gemaf LES ausschliel3en.

Begriindung

c. Anwendung der Querschnitts-/Rankingkriterien (nur fiir Vorhaben mit positiver Qualitat)
[Sofern Rankingkriterien angewendet werden]

D Die Anwendung von Querschnitts-/Rankingkriterien schliel3t eine Auswahl des
Vorhabens aus.

Begriindung

d. Ausfuhrliche Begrindung fur Nichtbefurwortung des Vorhabens aufgrund des finanziellen
Rahmens

|:| Der verflgbare FOR im |:| ELER |:| EFRE |:| ESF+ reicht zur Befurwortung /
Umsetzung des Vorhabens nicht aus.

Begriindung

%
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e. Ausfihrliche Begrindung flr sonstigen Ablehnungsgrund

Begriindung

3. Auswahlentscheidung:

Anzahl der Mitglieder des EG insgesamt

Bei der Vorhabenauswahl anwesende Mitglieder des EG™:

Anzahl der fur das Vorhaben stimmberechtigten Mitglieder des EG unter Beriicksichtigung des
Ausschlusses infolge Interessenkonflikts®:

Offentliche Verwaltung

Stimmen %
Private lokale Wirtschaftsinteressen

Stimmen %
Soziale lokale Interessen

Stimmen %
Andere

Stimmen %

Bei der Auswahlentscheidung ist sicherzustellen, dass keine Gruppe den Auswahlbeschluss
kontrollieren kann.

Laut Geschaftsordnung/Satzung ist folgende Mindestanzahl an Anwesenden bzw. folgendes
Mehrheitsverhaltnis notwendig:

EG ist beschlussfahig: [ |ja [ ] nein

? Auflistung der Teilnehmenden und Zugehérigkeit zu einer Interessengruppe siehe Erklarungen zum Interessenkonflikt.
° Projektbezogene Erklarung zum Interessenkonflikt aller anwesenden Mitglieder.

SACHSEN-ANHALT



Gesamtstimmen:

davon: Ja-Stimmen:
(Befurwortung des Vorhabens einschlie3lich dessen Bewertung)

Nein-Stimmen:
(Ablehnung des Vorhabens einschlie3lich dessen Bewertung)

Stimmenthaltungen:

Die Auswahl des Vorhabens und die Verfahrensdurchfiihrung wurden gemaf3 Satzung,
Geschéftsordnung sowie den Vorgaben der LES durchgefiihrt.

Erganzende Begrindung und/oder weitere Angaben des Entscheidungsgremiums:

Ort/Datum Unterschrift der/des Vorsitzenden des Entscheidungsgremiums
(bei Befangenheit Vertreter/-in)

Beigefugte Anlagen bitte auflisten:

Eingaben entfernen
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